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Fellner! Live!

Sie zerstoren das Gesprach!
(Michael Rami, Anwalt)
Sie zerstOren das Gesprach!
(Wolfgang Fellner, Medienunternehmer)
Hat er ihr an den Hintern gegriffen? Im ersten
osterreichischen #MeToo-Fall der Medienbranche
kdampfen ,Osterreich”-Macher Wolfgang Fellner
und Ex-Moderatorin Raphaela Scharf um
die Deutung der Geschichte. Eindrticke aus
dem Gerichtssaal.

MEDIENMACHER FELLNER (OBEN), ANWALT RAMI,
MODERATORIN SCHARF. ,Ich will gewinnen. Nicht nur
fiir mich, sondern um ein Zeichen zu setzen.”
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hat die wenigen Meter zligig zuriickgelegt

und sitzt nun vor der Richterin, ganz in
Schwarz, nur ihre Sneaker sind weifi. Viel hdngt an die-
sem 26. Mai im Arbeits- und Sozialgericht Wien davon
ab, was sie in dieser kurzen Zeit gesehen haben will. B. gilt
alseine Art ,Kronzeugin“. Alle Augen ruhen aufihr.

Links von ihr: Medienmacher Wolfgang Fellner, 66,
ihr Chef, im gespannt sitzenden, dunklen Sakko. Rechts
von ihr: Raphaela Scharf, 30, ihre Ex-Kollegin, im ldssig
geschnittenen hellen Hosenanzug. Vor zwei Jahren stan-
den die beiden wahrend eines Fotoshootings jene ,maxi-
mal fiinf Minuten” dicht beisammen. Sie, die Stylistin,
habe sie unentwegt im Blick behalten. Und? Die Richte-
rin beugt sich vor. Sie habe ,nichts Merkwtirdiges” wahr-
genommen, sagt B.

Die Stylistin arbeitet nach wie vor fiir Fellners Impe-
rium und sei als Zeugin ,freiwillig” hier. Thre Ex-Kollegin
wechselte zu krone.tv*, nicht ganz freiwillig. Raphaela
Scharf hatte nach dem Fotoshooting vom 14. Mai 2019
dem Betriebsrat und der Programmdirektorin erzdhlt,
ihr Chef habe ihr auf den Hintern gegriffen, und war von
einem Tag auf den anderen gefeuert worden. Um das Ge-
schehen ranken sich nun zwei Prozesse: Scharf bekdmpft
ihre fristlose Entlassung. Fellner klagte auf Unterlassung
der Behauptung, er habe die Moderatorin sexuell belas-
tigt. Vergangene Woche wurde in zweiter Angelegenheit
weiterverhandelt.

Um die pandemiebedingt reduzierten Platze im Ge-
richtssaal herrscht ein grofies Griss. Seit die deutsche Wo-
chenzeitung ,Die Zeit” ausfiihrlich und unter Namens-
nennung iiber angebliche sexuelle Belastigungen berich-
tete, steht ,Fellner versus Scharf” ebenso wie ,Scharf
versus Fellner” fiir den ersten offentlichen #MeToo-Fall
der heimischen Medienbranche. Um Macht und Macht-
missbrauch geht es also auch. Um Anziiglichkeiten, Es-
senseinladungen, herzerlstrotzende WhatsApp-Nach-
richten vom Chef-und schliefdlich um die Frage, wem zu
glaubenist: Fellner, der vehement bestreitet, die Modera-
torin - oder eine andere Mitarbeiterin - jemals bedrangt
oder korperlich bertihrt zu haben. Oder der Moderatorin,
die genau das behauptet, bereits vor dem Fotoshooting
Hilfe bei der Gleichbehandlungsanwaltschaft suchte und
ein Geddchtnisprotokoll zu fithren begann.

Wolfgang Fellner erfand in seinen wilden Anfingen
die Schiilerpostille ,Rennbahn-Express” und das Zeit-
geist-Magazin ,Basta“, griindete den News-Verlag und
fiihrt heute die Mediengruppe Osterreich. Dazu gehéren
das gleichnamige Gratisblatt und der TV-Sender
,0e24.TV”, in dem sich Spitzenpolitiker und Prominente
widerstandslos dtipieren lassen, weil es sich schlicht nicht
empfiehlt, Fellners Einladungen auszuschlagen. Das gilt
auch fiir Inseratenwiinsche, wie die Rechercheplattform
,Dossier” darlegte. Bestens vernetzt und ruchlos sei,, WoFe”,
alterierten sich Gesprdchspartner hinter vorgehaltener
Hand. Eine der wenigen, die offen mit dem Fellner'schen
,Ichmache und zerstore Leute“-Gehabe haderte, war Karin
Kneissl, parteifreie Aufdenministerin von 2017 bis 2019.
Fellner habe es ihr mit schlechter Presse heimgezahlt.

Vergangene Woche sorgt der gealterte, fiir sein unbe-
herrschtes Naturell bertichtigte Verleger fiir unfreiwillige

D rei, vier Minuten. Maximal fiinf.” Die Stylistin

DORIS KLIMEK

Er sagt. Sie sagt.

Eine Mimose sei sie. Ein Racheengel.
Sie ltige. Eigentlich sei ja er das Opfer:
Sandra Konstatzky, Leiterin der
Gleichbehandlungsanwaltschaft,

ist seit 15 Jahren mit sexueller Be-
lastigung am Arbeitsplatz befasst.
Kein Ausweichmanover, kein Gegen-
angriff ist ihr fremd. profil sprach

mit ihr Giber typische Rechtferti-
gungsmuster von Beldstigern. Den
Satz ,Mein Verhalten war falsch, ich
entschuldige mich” bekam sie hin-
gegen nur ein Mal zu héren. Vor tiber
zehn Jahren.

Sei nicht so empfindlich ...

... istdas Mindeste, was sich eine Frau sagen
lassen muss, wenn sie sich wehrt. Hier
schwingt eine doppelt perfide Botschaft
mit: Die Wiirdeverletzung wird abge-
schwacht, gleichzeitig werden Frauen aus
der Mdnnerwelt hinausgedrdngt und als
Konkurrentinnen ausgeschaltet. Ande-
rerseits horen wir oft, sie hdtten deutlicher
ablehnen miissen. ,Richtig machen” kon-
nen sie es fast nie.

Sie hat ihn durch ihr Auftreten
und ihr Outfit gereizt ...
... ist eine Behauptung, mit der man heut-

zutage kaum mehr durch-
kommt. Die Argumentation,
dass die Frau provokant auf-
getreten sei und er sich nicht
zuriickhalten konnte, strotzt
vor vorgestrigem Rollenden-
ken. Sie reduziert Mdnner zu
Wesen, die nicht fahig sind,
ihr Handeln zu kontrollieren.
Das ist gesellschaftlich nicht
mehr akzeptabel. Im Hinter-
grund kann diese Denkweise
auch heute noch wirken.

Zu den Klassikern gehort ...

... dass unerwtiinschte Einladungen zum
,Flirt“ umgedeutet werden. Sexuelle Avan-
cen finden auf Augenhohe statt, und es
gibt keinen Anspruch auf Einwilligung

der anderen Person. Bei sexuellen Belds-
tigungen geht es um Machtiibergriffe, um
das Ausntitzen einer beruflichen Stellung,
um Uber Frauen zu verfligen, die de facto
nicht oder nur unter Hinnahme eines Ri-
sikos Nein sagen konnen. Diese Ubergriffe
bilden die patriarchale Geschlechterhie-
rarchie ab. Wiirdeverletzungen nach dem
Gleichbehandlungsgesetz verlangen ein
Mindestmaf3 an Intensitdt. Von Beldstigern
wird hier gern umgedeutet: Die Frau sei
berechnend und niitze die Triebhaftigkeit
der Manner fiir ihre beruflichen Zwecke
aus.

Sex-Appeal ist im Patriarchat eine Wahrung, die
junge Frauen mitunter gezielt einsetzen ...

... wird oft unterstellt. Wie wir uns anziehen,
hat mit Pragung und Wohlbefinden zu

tun. Der Unterschied ist, dass sich kaum
jemand fragt, ob ein Mann zu eng, zu weit,
den Korper betonend gekleidet ist, wahrend
bei einer Frau alles standig bewertet und
beurteilt wird. Im Verhdltnis der Geschlech-
ter herrscht die Doppelmoral: Frauenkor-
per werden genutzt, um das Geschaft an-
zukurbeln; sexistische Werbung wird als
solche kaum wahrgenommen und sogar
toleriert. Dass wir dieses Frauenbild zu-
lassen, erschwert die Bewusstseinsarbeit
gegen sexuelle Beldstigung.

Sieliigt ...

Bei Aussage gegen Aussage ist es wichtig,
dass es nach dem Gleichbehandlungsgesetz
eine Beweislasterleichterung gibt. Es geht
um die Glaubwiirdigkeit - wobei zu be-
riicksichtigen ist, dass traumatisierte Opfer
Vorfdlle manchmal erzahlen, als waren

sie nicht dabei gewesen, manchmal mit

zu viel Wut, was vielleicht tiberschiefiend

wirkt, obwohl beide Reaktionen nach-
vollziehbar sind. Und wir miissen mit-
bedenken, was es eine Frau emotional,
finanziell und beruflich kostet, sexuelle
Beldstigung vorzubringen. In 15 Jahren
habe ich keinen Fall erlebt, wo ich mir
vorstellen konnte, dass jemand das aus
Jux und Tollerei gemacht haben konnte.
Gut wdren Spezialzustdandigkeiten bei
Gerichten, damit Sensibilisierung statt-
finden kann.

Sie hat mitgespielt ...

... suggeriert, dass eine Frau Beldstigung
ausdriicklich ablehnen muss. Diese Ver-
pflichtung gibt es im Gleichbehandlungs-
gesetz nicht. In Prozessen wegen sexua-
lisierter Gewalt war es lange tiblich, dass
Betroffene genau erzdhlen mussten, wie
sie sich dagegen gewehrt haben. Das Prob-
lem ist, dass sie oft erstarren, versuchen,
Gefahren durch Kooperation zu entschar-
fen oder sich mit Schméh zu entwinden.
Das darf Frauen nicht auf den Kopf fallen
oder gar gegen sie benutzt werden. Die
Gleichbehandlungskommission hat auch
diese Verhaltensweisen und typische
Situationen, in denen Beldstigungen statt-
finden, im Blick.

Eigentlich ist der Mann das Opfer ...

... ist eine klare Tater-Opfer-Umkehr, von
der immer der Mdchtige profitiert. Mit-
unter werden Frauen mit Gegenklagen
bedroht. Die gute Nachricht ist, dass es
oft bei Drohungen bleibt bzw. Klagen
héufig nicht zum Ziel fiihren. Da brauchte
es fiir Frauen besseren Rechtsschutz.
Wenn eine Betroffene traumatisiert ist,
vielleicht ihren Job verloren hat, wirken
Klagsandrohungen sehr einschiichternd.
Das darf nicht dazu fiihren, dass Frauen
ihre Rechte nicht geltend machen.

Warum riickt sie erst

jetzt damit heraus?

Frauen empfinden es als gefahrlich, ihre
Rechte geltend zu machen, weil sie nicht
wissen, was auf sie zukommt, ob sie ge-
schiitzt und rechtlich vertreten sind. Ich
kann jeder Frau nur empfehlen, die Hand-
lungsmoglichkeiten vertraulich mit der
Gleichbehandlungsanwaltschaft zu be-
sprechen und nicht in der Angst zu ver-
harren.
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Komik, als er sich als ,harmoniebediirftigen” Chef be-
schreibt. Es ist nicht gerade das erste Attribut, das Me-
dienleute ihm zuschreiben wiirden. Im Kampfum die
eigene Reputation spannt Fellner auch die ,eigenen”
Journalisten ein. Als ihm der gegnerische Anwalt Mi-
chael Rami im Gerichtssaal vorhdlt, seine Medien-
macht zu missbrauchen, hohnt Fellner, ,gleich fange
ich zu weinen an”. Seine Kontrahentin trete im Privat-
fernsehen auf und habe einen Promianwalt zur Seite:
,Einen! Promi! Anwalt!“ Vor 20 Jahren waren Rami,
damals noch junger Konzipient, und der frithere
,News“-Chef Fellner vor Gericht aneinandergeraten.
,News” musste saftige Entschddigungen bezahlen.
Seither traf man einander zahllose Male wieder.

Raphaela Scharf weif$ also eine in Medienkreisen
durchaus ,geflirchtete” Anwaltsgroéfie an ihrer Seite.
Eingeschiichtert wirkt die 30-Jahrige nicht. Vor drei
Wochen stand sie ,Puls4“-Anchorwoman Corinna
Milborn Rede und Antwort. Die Grenzen waren durch
eine Verschwiegenheitsverpflichtung eng gesteckt.
Uber konkrete, angebliche sexuelle Beldstigungen durf-
te Scharfsich nichtauslassen. Neben ihr hatte eine zwei-
te Frau Platz genommen, die ,krone.tv’-Moderatorin
Katia Wagner, 33. Sie sitze ,ftir alle Frauen hier, die Angst
haben*, sie habe selbst keine mehr. Uber Fellner hatte sie
einiges zu berichten. Jahrelang war der Osterreich-Boss
mit der ,totalen Traumfrau“ und ,suuuuuperwooooo-
man” (Fellner tiber Wagner) via WhatsApp in Kontakt.
Die Nachrichten fiillen ausgedruckt 80 Seiten.

Fellner drangte auf Abendessen, Klausuren am Wo-
chenende, Reisen nach ,Kitz", nach Ibiza, in die USA.
Und er versprach Auftrage. Auch Wagner, die von En-
de 2014 bis Mai 2015 als ,Freie” im Fellner-Reich arbei-
tete, behauptet, er habe ihr ,an den Arsch gegriffen”.
Anwalt Rami machte sie als Zeugin namhaft. Doch be-
vor die Verhandlung in Schwung gekommen war,
hatten Fellners Anwilte - neben Georg Zanger neuer-
dings auch Kristina Venturini - beantragt, sich auf den
angeblichen Po-Griff beim Fotoshooting zu konzent-
rieren. Laut Rami hat Fellner damit einen Grof3teil der
Klage zurtickgezogen. ,Wir haben sie prazisiert”, sagt
Zanger zu profil, aber das sei ,nie dazu gedacht” gewe-
sen, ,die Aussage von Katia Wagner einzuschranken”.
Im Gegenteil: Die Frau habe die ,Belastigungsvorwtir-
fe frei erfunden”. Aus Rache. Es gdbe Liebesbriefe,
eidesstattliche Erkldarungen, ,schwer belastende Do-
kumente”, die man gerne vorgelegt hdtte, aullerdem
eine Sekretdrin, ,die jederzeit bereit” sei, zu bezeugen,
dass das ,Begrapschen” nie stattgefunden habe.

In den omindsen ,maximal fiinf Minuten” (Stylistin
B.) war Katia Wagner, 33, nicht zugegen. Damit hat
sich ihr Auftritt im Saal 25 nach wenigen Sdtzen erle-
digt. Glaubwiirdigkeit ist hier eine harte Wahrung.
Anwalt Rami kommt auf Widerspriiche zurtick. Der
Medienmann habe behauptet, Scharf ,nie bertihrt“ zu
haben. Wie dann das Vieraugen-Gesprdch zwischen
ihm und der oe24.TV-Mitarbeiterin nach dem Foto-
shooting zu verstehen sei? Sie ist noch verkabelt. Das
Transkript der Tonaufnahme liegt dem Gericht vor.
,Und der Po-Grapscher ist nie passiert?”, fragt Scharf.
,Das weif$ ich nicht, vielleicht habe ich dich irgendwie
nach vorn geschoben, damit ich nach hinten stellen

u

kann ...“ (Fellner). ,Nein, du hast mich nicht gescho-
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ben” (Scharf). ,Was soll ich denn da gemacht haben?”
(Fellner). ,Du hast mir auf den Po ge... Geh, bitte, ich
brauch das doch jetzt nicht nachspielen.” (Scharf) Fell-
ner erklart, er habe zuvor ,Dutzende Male” festgehal-
ten, die Frau nicht bertihrt zu haben. Dieser Teil fehle,
die Aufnahme sei ,manipuliert”.

,Sie zerstoren das Gesprach”, sagt Anwalt Rami ir-
gendwann. Die Replik kommt postwendend. ,Sie zer-
storen das Gesprach.” (Fellner) Es geht um Macht,
wenn es um die Deutung der Geschichte geht. Wer
darf Erfahrungen schildern? Wem wird das Wort ab-
geschnitten? Wer steht auf Fellners Payroll, wer kann
angstfrei reden? Wem wird am Ende geglaubt? Im
Herbst wird weiterverhandelt. Fellner wahnt die Cau-

sabereits gewonnen. Im Foyer des Arbeits- und Sozial-

gerichts erklart An- g
wadltin Venturini sie
zum klassischen Fall
von ,Missbrauch
der #MeToo-Debat-
te”. Man miuisse sich
schiitzend vor die
,wahren Opfer von
sexuellem Miss-
brauch” stellen. Ra-
phaela Scharfgehort
in ihrer Interpreta-
tion nicht dazu.

,Keine einzige Be-
schwerde wegen se-
xueller Belastigung
in 15 Jahren“, habe
die hausinterne ,Complianceuntersuchung” nebst
liickenloser Befragung der Fiihrungsriege ergeben.
Gegenteilige AuRerungen eines Betriebsrats seien , frei
erfunden”. Das mit der Priifung der Vorwiirfe betraute
Wirtschaftspriifungsunternehmen BDO gibt auf pro-
fil-Anfrage keine Auskunft. Laut Fellner-Anwalt Zan-
gersollsie ziigig abgeschlossen werden, die Ergebnisse
wiirden ,selbstverstandlich veroffentlicht”. Den Be-
richt einer weiteren Mitarbeiterin, Fellner habe ihr auf
den ,Po geklatscht’, wischt Fellner vom Tisch: ,Sie hat
gesagt, dass das Spaf3 war, ohne sexuellen Bezug.” Zu-
dem habe die Frau ,nie Zeugen oder ein Datum ge-
nannt, damit ich das aufklaren kann, weil ich mir si-
cher bin, dass ich ihr nie auf den Po geklatscht habe“.
Anwalt Rami kampft dafiir, dass weitere Zeugen gela-
den werden. Fellners Anwilte versuchen, das zu
unterbinden.

Im Medienhaus ,Osterreich” geht ,Fellner gegen
Scharf” indes weiter. Am Tag nach dem Prozess trifft
profil die Moderatorin in einem Café. Sie habe mit
einem einsamen Kampf gerechnet. Enttduscht sei sie
dennoch: ,Wie kann man sich da noch in den Spiegel
schauen? Wiirde das einer Kollegin passieren, wiirde
ich aufstehen.” Das Gratisblatt ,Osterreich” titelt: ,Alle
Zeugen fiir Fellner”. Scharf zogert, die Geschichte zu le-
sen, und macht es doch. Sie strotze vor Unwahrheiten,
die, mannichtmonatelang stehen lassen kann“. Aufden
,geflirchteten Medienanwalt” Rami konnte noch Arbeit
zukommen. Scharf sagt: ,Ich will gewinnen. Nicht nur
fiir mich, sondern um ein Zeichen zu setzen, um Mut
zu machen, sich nicht alles gefallen zu lassen.” [
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VENTURINI VOR JOUR-
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.Missbrauch der
#MeToo-Debatte”
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